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सारांश: 
यह शोध पत्र गुटिनरपे� आंदोलन (NAM) को आकार देने म� भारत के प्रथम प्रधानमंत्री, जवाहरलाल 
नेह� की मह�पूण� भूिमका का एक आलोचना�क मू�ांकन प्र�ुत करता है। ि�तीय िव� यु� के 
बाद जब िव� संयु� रा� अमे�रका और सोिवयत संघ के नेतृ� वाले दो िवरोधी श�� गुटो ंम� 
िवभािजत हो गया, तब नेह� ने नए �तंत्र एिशयाई और अफ्रीकी देशो ंके िलए एक "तीसरा रा�ा" 
प्र�ािवत िकया। यह शोध पत्र नेह� की वैचा�रक नीवं, िवशेष �प से पंचशील के िस�ांतो ंका 
िव�ेषण करता है, िजसने गुटिनरपे�ता की िवदेश नीित का आधार तैयार िकया। इसम� बांडंुग (1955) 
और बेलगे्रड (1961) स�ेलनो ंके मा�म से आंदोलन की स्थापना म� नेह� के राजनियक प्रयासो ंपर 
प्रकाश डाला गया है। शोध का मू�ांकन दोहरे �ि�कोण से िकया गया है। एक ओर, यह गुटिनरपे�ता 
की सफलताओ ंको रेखांिकत करता है, जैसे िक भारत की रणनीितक �ाय�ता को बनाए रखना, 
अंतररा�� ीय मंच पर इसकी प्रित�ा बढ़ाना और िव� शांित को बढ़ावा देना। दूसरी ओर, यह नीित की 
सीमाओ ंऔर िवफलताओ ंका भी आलोचना�क परी�ण करता है। इसम� 1962 के चीन-भारत यु� को 
एक मह�पूण� मोड़ के �प म� िव�ेिषत िकया गया है, िजसने नेह� की आदश�वादी नीित की 
कमजो�रयो ंको उजागर िकया। साथ ही, सोिवयत संघ की ओर झुकाव के आरोपो ंऔर रा�� ीय सुर�ा 
पर इसके प्रभाव की भी पड़ताल की गई है। अंततः , यह शोध पत्र इस िन�ष� पर प�ँचता है िक नेह� 
िन�ंदेह गुटिनरपे� आंदोलन के प्रणेता थे, िजनकी �ि� ने अंतररा�� ीय संबंधो ंपर एक स्थायी प्रभाव 
छोड़ा, भले ही उनकी नीित �ावहा�रक चुनौितयो ंसे िघरी रही। 
 
मु� श�: जवाहरलाल नेह�, गुटिनरपे� आंदोलन, िवदेश नीित, शीत यु� एवं पंचशील 

 
 

प्र�ावना: 
ि�तीय िव� यु� (1939-1945) की समा�� ने वैि�क राजनीितक 
प�र�� को मौिलक �प से बदल िदया। जहाँ एक ओर इसने 
यूरोपीय साम्रा�वाद के पतन की प्रिक्रया को गित दी, वही ं दूसरी 
ओर इसने दो नई महाश��यो ं- संयु� रा� अमे�रका (USA) और 
सोिवयत संघ (USSR) - को ज� िदया। ये दोनो ंमहाश��याँ न 
केवल सै� और आिथ�क �प से श��शाली थी,ं ब�� वैचा�रक 
�प से भी एक-दूसरे की धुर िवरोधी थी।ं संयु� रा� अमे�रका 
पंूजीवादी लोकतंत्र का नेतृ� कर रहा था, जबिक सोिवयत संघ 
सा�वादी िवचारधारा का प्रसार कर रहा था। इसी वैचा�रक संघष� ने 
शीत यु� (Cold War) को ज� िदया, िजसने लगभग आधी सदी 
तक अंतररा�� ीय संबंधो ंको प�रभािषत िकया। 
िव� तेजी से दो िवरोधी खेमो ंम� िवभािजत हो गया। अमे�रका के 
नेतृ� म� पि�मी देशो ंने 'उ�री अटलांिटक संिध संगठन' यानी नाटो 
(NATO, 1949) का गठन िकया, तो सोिवयत संघ ने इसके जवाब म� 

पूव� यूरोपीय देशो ं के साथ िमलकर 'वारसा पै�' (Warsaw Pact, 
1955) बनाया। इितहासकार जॉन लेिवस गैिडस के अनुसार, "यह 
एक ऐसी 'लंबी शांित' थी जो परमाणु हिथयारो ंके भय पर आधा�रत 
थी, जहाँ दोनो ं गुट एक-दूसरे को न� करने की �मता रखते थे, 
लेिकन सीधे संघष� से बचते थे" (Gaddis, 1987, p. 215)। 
इसी उथल-पुथल भरे दौर म�, एिशया और अफ्रीका के अनेक देश 
औपिनवेिशक दासता से मु� हो रहे थे। भारत (1947), इंडोनेिशया 
(1949), घाना (1957) और कई अ� नव-�तंत्र रा�� ो ंका उदय 
�आ। इन रा�� ो ं के सामने अपनी राजनीितक �स्थरता, आिथ�क 
िवकास और रा�� ीय पहचान के िनमा�ण की िवकट चुनौितयाँ थी।ं 
इसके अित�र�, उन पर दोनो ंमहाश��यो ंकी ओर से िकसी एक 
गुट म� शािमल होने का भारी दबाव था। िकसी भी गुट म� शािमल होने 
का अथ� था अपनी िवदेश नीित की �ाय�ता को खो देना और शीत 
यु� के तनावो ंम� उलझ जाना, जो इन देशो ंके िहत म� नही ंथा। इसी 
जिटल अंतररा�� ीय प�र�स्थित ने एक 'तीसरे रा�े' की खोज के िलए 
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उव�र भूिम तैयार की, िजसे गुटिनरपे�ता (Non-Alignment) के नाम 
से जाना गया। भारत के प्रथम प्रधानमंत्री जवाहरलाल नेह� इस नए 
िवचार के प्रमुख सूत्रधारो ंम� से एक थे, िज�ोनें "गुटो ंकी श��-
राजनीित से अलग रहकर एक �तंत्र और सिक्रय भूिमका" िनभाने 
की वकालत की (Gopal, 1979, p. 64)। 
 
ि�तीय िव� यु� के बाद की वैि�क �वस्था 
 

 
 
शोध का मह� और उ�े� 
गुटिनरपे�ता की अवधारणा को अ�र तटस्थता (Neutrality) 
समझ िलया जाता है, लेिकन नेह� के िलए इसका अथ� कही ंअिधक 
गहरा और सिक्रय था। यह केवल सै� गठबंधनो ंसे दूर रहना नही ं
था, ब�� "प्र�ेक मु�े का मू�ांकन उसके गुण-दोषो ंके आधार पर 
करना और एक �तंत्र �ि�कोण अपनाना था" (Bandyopadhyaya, 
1970, p. 45)। यह नीित शांितपूण� सह-अ���, उपिनवेशवाद की 
समा��, और एक �ायसंगत अंतररा�� ीय आिथ�क �वस्था की 
स्थापना की प�धर थी। 
यह शोध पत्र िवशेष �प से मह�पूण� है �ोिंक यह जवाहरलाल 
नेह� की भूिमका को केवल एक संस्थापक के �प म� नही,ं ब�� 
एक िवचारक, रणनीितकार और गुटिनरपे� आंदोलन के नैितक 
िदशा-िनधा�रक के �प म� स्थािपत करने का प्रयास करता है। साथ 
ही, यह केवल प्रशंसा�क �ि�कोण तक सीिमत न रहकर, उनकी 
नीित की सीमाओ ंऔर असफलताओ ंका आलोचना�क िव�ेषण 
भी करता है। 
 
इस शोध पत्र के मु� उ�े� िन�िल�खत ह�: 
1. गुटिनरपे�ता के पीछे नेह� की वैचा�रक और दाश�िनक �ि� 

को समझना। 
2. इस आंदोलन की स्थापना और िवकास म� नेह� के �ावहा�रक 

योगदान का मू�ांकन करना। 
3. नेह� की गुटिनरपे� नीित की प्रमुख सफलताओ ंऔर भारत 

एवं िव� पर इसके सकारा�क प्रभावो ंका िव�ेषण करना। 
4. इस नीित के सामने आई चुनौितयो,ं आलोचनाओ ं और 

िवफलताओ ं(िवशेष �प से 1962 के चीन-भारत यु� के संदभ� 
म�) की गहन पड़ताल करना। 

5. गुटिनरपे� आंदोलन पर नेह� की िवरासत के स्थायी प्रभाव का 
आकलन करना। 

 
नेह� की िवदेश नीित का दश�न और पंचशील का 
िस�ांत 
जवाहरलाल नेह� की िवदेश नीित िकसी आक��क राजनीितक 
प्रितिक्रया का प�रणाम नही ंथी, ब�� यह उनके गहरे ऐितहािसक, 

दाश�िनक और मानवतावादी �ि�कोण का प्रितिबंब थी। यह अ�ाय 
नेह� के उन वैचा�रक आधारो ंकी पड़ताल करता है िज�ोनें उनकी 
िवदेश नीित को आकार िदया और पंचशील के उन िस�ांतो ंका 
िव�ेषण करता है जो गुटिनरपे� आंदोलन की आ�ा बने। 
नेह� की वैचा�रक पृ�भूिम 
नेह� का िव�-�ि�कोण कई स्रोतो ंसे प्रभािवत था, िज�ोनें िमलकर 
एक अि�तीय और गितशील िवदेश नीित दश�न का िनमा�ण िकया। 
• गांधीवादी प्रभाव (Gandhian Influence): हालाँिक नेह� 

और गांधी के बीच कई मु�ो ंपर मतभेद थे, लेिकन गांधी की 
अिहंसा और नैितक साधनो ंकी पिवत्रता के िस�ांत का नेह� 
पर गहरा प्रभाव था। नेह� ने इस दश�न को अंतररा�� ीय संबंधो ं
म� लागू करने का प्रयास िकया। उनके िलए, इसका अथ� था िक 
रा�� ो ंको अपने ल�ो ंकी प्रा�� के िलए आक्रामक यु� और 
धोखेबाजी के बजाय शांितपूण� संवाद और सहयोग का माग� 
अपनाना चािहए। उ�ोनें इसे िन��यता नही,ं ब�� "िववादो ं
के शांितपूण� समाधान की सिक्रय खोज" के �प म� देखा 
(गोपाल, 1984, पृ. 102)। 

• समाजवाद और वै�ािनक �ि�कोण (Socialism and 
Scientific Temper): नेह� िब्रटेन के फेिबयन समाजवाद से 
प्रभािवत थे, जो क्रांितकारी िहंसा के बजाय क्रिमक सुधारो ंऔर 
लोकतांित्रक प्रिक्रयाओ ं के मा�म से समानता लाने पर जोर 
देता था। इस �ि�कोण ने उ�� दोनो—ंशु� पंूजीवादी और क�र 
सा�वादी—आिथ�क मॉडलो ंसे अलग एक िमिश्रत अथ��वस्था 
का माग� अपनाने के िलए पे्र�रत िकया। उनका मानना था िक 
भारत जैसे गरीब देश को अपनी ऊजा� सै� गठबंधनो ंम� बबा�द 
करने के बजाय अपने आिथ�क और सामािजक िवकास पर 
क� िद्रत करनी चािहए (द�, 2007, पृ. 35)। 

• उपिनवेशवाद-िवरोधी और अंतरा��� ीयतावाद (Anti-
Colonialism and Internationalism): भारत के �तंत्रता 
संग्राम के एक प्रमुख नेता के �प म�, नेह� साम्रा�वाद और 
उपिनवेशवाद के क�र िवरोधी थे। वह मानते थे िक "जब तक 
दुिनया के िकसी भी िह�े म� उपिनवेशवाद मौजूद है, तब तक 
स�ी िव� शांित संभव नही ं है" (नेह�, 'Glimpses of World 
History', 1934)। उनकी िवदेश नीित का एक क� द्रीय �ंभ 
दुिनया भर के �तंत्रता आंदोलनो ंका समथ�न करना और नव-
उपिनवेशवाद (Neo-colonialism) के िकसी भी �प का िवरोध 
करना था। वह एक ऐसी िव� �वस्था चाहते थे जहाँ सभी रा�� , 
चाहे वे छोटे हो ंया बड़े, समान संप्रभुता का आनंद उठा सक� । 

• भारतीय दश�न (Indian Philosophy): नेह� की नीित म� 
प्राचीन भारतीय दश�न, िवशेष �प से 'वसुधैव कुटु�कम्' (िव� 
एक प�रवार है) और बौ� धम� के शांित और सिह�ुता के 
संदेशो ं की भी झलक िमलती है। यह उनकी नीित को एक 
नैितक आधार प्रदान करता था, जो केवल रा�� ीय िहत की 
संकीण� प�रभाषा से कही ंऊपर था। 

 
इ�ी ंिविवध वैचा�रक धाराओ ंने िमलकर नेह� की िवदेश नीित की 
वह नीवं रखी जो �तंत्र, सिक्रय और शांित की प�धर थी। 
 
2.2 पंचशील: गुटिनरपे�ता का आधार 
नेह� के िवदेश नीित दश�न को सबसे ठोस और �� अिभ��� 
पंचशील के िस�ांतो ंम� िमली। 'पंचशील' श� बौ� अिभलेखो ं से 
िलया गया है, िजसका अथ� है 'आचरण के पाँच िस�ांत'। इन िस�ांतो ं
को पहली बार औपचा�रक �प से 29 अपै्रल, 1954 को ित�त �ेत्र 
के संबंध म� भारत और चीन के बीच �ए एक समझौते की प्र�ावना 
म� प्र�ुत िकया गया था। 
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यह समझौता ऐितहािसक �प से मह�पूर्ण था �ोिंक इसने दो 
बड़े एिशयाई देशो ं के बीच संबंधो ं के िलए एक नया ढाँचा प्र�ुत 
िकया, जो सै� गठजोड़ या श�� संतुलन के बजाय नैितक िस�ांतो ं
पर आधा�रत था। 
 
पंचशील के पाँच िस�ांत इस प्रकार ह�: 
 

 
 
1. एक दूसरे की प्रादेिशक अखंडता और संप्रभुता का स�ान 

(Respect for each other's territorial integrity and 
sovereignty)। 

2. अनाक्रमण (Non-aggression)। 
3. एक दूसरे के आंत�रक मामलो ं म� ह��ेप न करना (Non-

interference in each other's internal affairs)। 
4. समानता और पार��रक लाभ (Equality and mutual 

benefit)। 
5. शांितपूण� सह-अ��� (Peaceful co-existence)। 
 
ये िस�ांत शीत यु� की टकराव की राजनीित का एक सीधा और 
श��शाली िवक� थे। जहाँ एक ओर नाटो और वारसा पै� सै� 
टकराव की बात कर रहे थे, वही ं पंचशील शांितपूण� संवाद और 
सहयोग का माग� सुझा रहा था। नेह� के िलए, 'शांितपूण� सह-
अ���' केवल एक नारा नही ं था, ब�� एक आव�कता थी, 
िवशेषकर परमाणु युग म� जहाँ यु� का अथ� मानव जाित का िवनाश 
हो सकता था (नूरानी, 2011, पृ. 58)। 
इन िस�ांतो ंको ज� ही अंतररा�� ीय मा�ता िमली। 1955 म� �ए 
ऐितहािसक बांडंुग स�ेलन म� इ�� िव�ार िदया गया और यह 
गुटिनरपे� आंदोलन का वैचा�रक आधार बन गए। पंचशील ने नव-
�तंत्र रा�� ो ंको एक ऐसा नैितक और राजनीितक ढाँचा प्रदान िकया 
िजसके आधार पर वे महाश��यो ंके दबाव का िवरोध कर सकते थे 
और एक �तंत्र िवदेश नीित का अनुसरण कर सकते थे। 
यही दाश�िनक और सै�ांितक आधारिशला थी िजस पर नेह� ने 
गुटिनरपे� आंदोलन की �ावहा�रक इमारत खड़ी की, िजसका 
िव�ेषण अगले अ�ाय म� िकया जाएगा। 
 
गुटिनरपे� आंदोलन की स्थापना और नेह� की भूिमका 
जवाहरलाल नेह� का िवदेश नीित दश�न, जो पंचशील के िस�ांतो ंम� 
िनिहत था, केवल एक अकादिमक िवचार नही ंथा। उ�ोनें इसे एक 
�ावहा�रक, वैि�क आंदोलन म� बदलने के िलए सिक्रय �प से 
राजनियक प्रयास िकए। यह अ�ाय उन ऐितहािसक मील के 
प�र—िवशेष �प से बांडंुग और बेलगे्रड स�ेलनो—ंकी जांच 
करता है जहाँ गुटिनरपे� आंदोलन ने आकार िलया और इस प्रिक्रया 
म� नेह� की क� द्रीय भूिमका का िव�ेषण करता है। 
 

आंदोलन की नीवं: बांडंुग स�ेलन (1955) 
यिद पंचशील गुटिनरपे�ता की आ�ा थी, तो इसकी पहली 
साव�जिनक अिभ��� अपै्रल 1955 म� इंडोनेिशया के बांडंुग शहर 
म� �ए एिशयाई-अफ्रीकी स�ेलन म� �ई। यह स�ेलन अपने आप म� 
एक अभूतपूव� घटना थी। इितहास म� यह पहली बार था जब 29 
एिशयाई और अफ्रीकी देशो ंके प्रितिनिध—िजनम� से कई हाल ही म� 
औपिनवेिशक शासन से मु� �ए थे—एक साथ एक मंच पर आए। 
इस स�ेलन का मु� उ�े� "एिशयाई-अफ्रीकी रा�� ो ं के बीच 
आपसी समझ और सहयोग को बढ़ावा देना और उपिनवेशवाद तथा 
न�वाद के �खलाफ एकजुट होना था" (Willetts, 1978, p. 5)। 
इस स�ेलन के आयोजन म� नेह� की भूिमका मह�पूण� थी। 
उ�ोनें इंडोनेिशया के रा�� पित सुकण� के साथ िमलकर इस िवचार 
को साकार �प िदया। बांडंुग म�, नेह� एक व�र� राजनेता के �प 
म� उभरे, िजनकी आवाज को स�ान के साथ सुना जाता था। उ�ोनें 
अपने भाषण म� शीत यु� के सै� गठबंधनो,ं िवशेष �प से 'सीटो' 
(SEATO - Southeast Asia Treaty Organization) की कड़ी 
आलोचना की और इसे नव-उपिनवेशवाद का एक �प बताया। 
उ�ोनें तक�  िदया िक एिशया और अफ्रीका के देशो ं को अपनी 
िनयित अपने हाथो ं म� लेनी चािहए और महाश��यो ं की श��-
राजनीित का मोहरा बनने से इनकार कर देना चािहए। 
यही ंपर नेह� की मुलाकात दो अ� प्रभावशाली नेताओ ं िमस्र के 
गमाल अ�ेल नािसर (Gamal Abdel Nasser) और यूगो�ािवया के 
जोिसप ब्रोज़ टीटो (Josip Broz Tito) से �ई। हालाँिक टीटो एक 
यूरोपीय नेता होने के कारण बांडंुग म� आिधका�रक तौर पर आमंित्रत 
नही ं थे, लेिकन वे एक पय�वे�क के �प म� उप�स्थत थे। इन तीनो ं
नेताओ ंने पाया िक उनके िव�-�ि�कोण म� अद्भुत समानता थी। वे 
तीनो ं ही अपने-अपने देशो ंकी �तंत्रता और �ाय�ता को लेकर 
प्रितब� थे और दोनो ंश�� गुटो ंसे समान दूरी बनाए रखना चाहते 
थे। इसी स�ेलन के दौरान नेह�-नािसर-टीटो की ितकड़ी की नीवं 
पड़ी, िजसने आगे चलकर गुटिनरपे� आंदोलन को नेतृ� प्रदान 
िकया (Appadorai, 1981, p. 72)। 
बांडंुग स�ेलन ने दस िस�ांतो ंका एक घोषणापत्र जारी िकया, जो 
पंचशील के िस�ांतो ंका ही िव�ार था। इसने गुटिनरपे�ता के िलए 
एक ठोस वैचा�रक आधार तैयार िकया और यह सािबत कर िदया िक 
एिशया और अफ्रीका के देश वैि�क मामलो ंम� एक मह�पूण� और 
एकजुट आवाज बन सकते ह�। 
 
गुटिनरपे� आंदोलन का उदय (1955-1961) 
 

 
 
औपचा�रक स्थापना: बेलगे्रड िशखर स�ेलन (1961) 
बांडंुग स�ेलन ने जहाँ आंदोलन की नीवं रखी, वही ं गुटिनरपे� 
आंदोलन (Non-Aligned Movement - NAM) की औपचा�रक 
स्थापना िसतंबर 1961 म� यूगो�ािवया की राजधानी बेलगे्रड म� �ए 
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पहले िशखर स�ेलन म� �ई। 1955 और 1961 के बीच वैि�क तनाव 
और बढ़ गया था—�ूबा िमसाइल संकट की आहट, बिल�न की 
दीवार का िनमा�ण और कांगो संकट ने दुिनया को परमाणु यु� के 
कगार पर ला खड़ा िकया था। इस तनावपूण� माहौल ने एक संगिठत 
गुटिनरपे� आंदोलन की आव�कता को और भी ज�री बना िदया। 
बेलगे्रड िशखर स�ेलन म� 25 सद� देशो ंने भाग िलया। यहाँ नेह� 
की भूिमका एक माग�दश�क की थी। स�ेलन म� कुछ नेताओ,ं जैसे 
िक सुकण�, का जोर उपिनवेशवाद जैसे स्थानीय मु�ो ंपर अिधक था, 
लेिकन नेह� ने एक �ापक �ि�कोण प्र�ुत िकया। उ�ोनें तक�  
िदया िक उस समय दुिनया के सामने सबसे बड़ा मु�ा "यु� और 
शांित का मु�ा" था। उ�ोनें कहा, "जब दुिनया परमाणु िवनाश के 
खतरे का सामना कर रही हो, तो बाकी सब कुछ गौण हो जाता है" 
(Gopal, 1984, p. 195)। 
उनके आग्रह पर ही स�ेलन के अंितम घोषणापत्र म� िनश�ीकरण, 
उपिनवेशवाद की समा�� और िव� शांित को सव�� प्राथिमकता दी 
गई। नेह� ने आंदोलन को िकसी भी गुट के �खलाफ एक 'तीसरे 
गुट' के �प म� स्थािपत करने का िवरोध िकया। उनके अनुसार, 
गुटिनरपे�ता का अथ� "एक सकारा�क और रचना�क नीित" था, 
न िक नकारा�क अलगाववाद। उ�ोनें इसे "शांित का �ेत्र" बढ़ाने 
का एक मा�म बताया। 
इस प्रकार, नेह� ने न केवल आंदोलन की वैचा�रक नीवं रखी, 
ब�� बेलगे्रड म� इसके ल�ो ंको प�रभािषत करने, इसके िस�ांतो ं
को स्थािपत करने और इसे एक नकारा�क या प्रितिक्रयावादी समूह 
बनने से बचाने म� भी िनणा�यक भूिमका िनभाई। उ�ोनें गुटिनरपे� 
आंदोलन को एक नैितक श�� के �प म� स्थािपत िकया, जो शीत 
यु� के सै� और वैचा�रक टकराव के बीच शांित, �तंत्रता और 
�ाय की आवाज बन सकता था। 
 
आलोचना�क मू�ांकन: सफलताएँ और सकारा�क 
प्रभाव 
गुटिनरपे�ता की नीित, िजसकी आलोचना अ�र इसके आदश�वाद 
के िलए की जाती है, वा�व म� जवाहरलाल नेह� के तक� संगत 
रा�� ीय िहत (Enlightened Self-Interest) की गहरी समझ पर 
आधा�रत थी। यह अ�ाय उन मह�पूण� सफलताओ ं और 
सकारा�क प्रभावो ंका मू�ांकन करता है जो इस नीित ने न केवल 
भारत के िलए, ब�� संपूण� िव� के िलए अिज�त िकए। 
 
1. भारत के िलए लाभ 
नेह� की गुटिनरपे�ता ने भारत को ठोस और दूरगामी लाभ 
प�ँचाए, िजसने नव-�तंत्र रा��  की नीवं को मजबूत िकया। 
• रा�� ीय संप्रभुता का संर�ण (Preservation of National 

Sovereignty): यह गुटिनरपे�ता का सबसे मह�पूण� लाभ था। 
शीत यु� के दौर म� जहाँ गुटो ंम� शािमल देशो ंको अ�र अपने 
िवदेशी और यहाँ तक िक घरेलू मामलो ंम� भी महाश��यो ंके 
िनद�शो ंका पालन करना पड़ता था, भारत अपनी िनण�य लेने की 
�तंत्रता को बनाए रखने म� कामयाब रहा। भारत िकसी भी 
सै� गठबंधन से नही ंबँधा था, इसिलए वह अंतररा�� ीय मु�ो ंपर 
अपने िववेक और रा�� ीय िहतो ंके अनुसार िनण�य ले सकता था। 
जैसा िक पूव� राजनियक के.पी.एस. मेनन ने िलखा, 
"गुटिनरपे�ता ने हम� अपनी पहचान बनाए रखने और िकसी 
और की प्रित�िन बनने से बचाया" (मेनन, 1963, पृ. 88)। 

• अंतरा��� ीय प्रित�ा म� वृ�� (Enhancement of 
International Prestige): गुटिनरपे� आंदोलन के नेता के 
�प म�, भारत का कद अंतररा�� ीय मंच पर उसकी सै� या 
आिथ�क श�� से कही ंअिधक बढ़ गया। नेह� एक वैि�क 
राजनेता के �प म� देखे जाने लगे, िजनकी सलाह को वािशंगटन 
और मॉ�ो दोनो ंम� मह� िदया जाता था। भारत ने को�रयाई 
यु� (1950-53) और �ेज संकट (1956) जैसे कई अंतररा�� ीय 
िववादो ंम� एक मह�पूण� म�स्थ की भूिमका िनभाई, िजससे 
िव� शांित म� योगदान देने वाले देश के �प म� इसकी प्रित�ा 
स्थािपत �ई। 

• दोनो ंगुटो ंसे आिथ�क और तकनीकी सहायता (Economic 
and Technical Aid from Both Blocs): नेह� ने 
गुटिनरपे�ता का कुशलतापूव�क उपयोग भारत के आिथ�क 
िवकास के िलए िकया। चँूिक भारत िकसी एक गुट के प्रित 
प्रितब� नही ं था, इसिलए वह अपनी िवकासा�क 
प�रयोजनाओ ंके िलए दोनो ं गुटो ं से सहायता प्रा� कर सकता 
था। इसका सबसे उ�ृ� उदाहरण भारत के इ�ात संयंत्र ह�: 
िभलाई इ�ात संयंत्र सोिवयत संघ के सहयोग से बनाया गया, 
जबिक दुगा�पुर इ�ात संयंत्र िब्रटेन और राउरकेला इ�ात 
संयंत्र पि�मी जम�नी की मदद से स्थािपत �आ। इस नीित ने 
भारत को िबना िकसी एक महाश�� पर िनभ�र �ए अपने 
औ�ोिगक आधार का िनमा�ण करने म� स�म बनाया (मोहन, 
2003, पृ. 56)। 

 
ि�तीय पंचवष�य योजना (1956-61) के दौरान प्रमुख 
प�रयोजनाओ ंम� िवदेशी सहयोग 
यह तािलका दशा�ती है िक कैसे जवाहरलाल नेह� की गुटिनरपे� 
नीित ने भारत को शीत यु� के दोनो ं गुटो ं से मह�पूण� तकनीकी 
और िव�ीय सहायता प्रा� करने म� स�म बनाया, िजससे देश के 
औ�ोिगक और शैि�क बुिनयादी ढांचे को मजबूती िमली। 

 
प�रयोजना का नाम (Project Name) प्रकार (Type) सहयोगी देश (Collaborating Country) गुट (Bloc) 

िभलाई इ�ात संयंत्र भारी उ�ोग सोिवयत संघ (USSR) पूव� गुट (Eastern Bloc) 
दुगा�पुर इ�ात संयंत्र भारी उ�ोग यूनाइटेड िकंगडम (UK) पि�मी गुट (Western Bloc) 
राउरकेला इ�ात संयंत्र भारी उ�ोग पि�मी जम�नी (West Germany) पि�मी गुट (Western Bloc) 

भारतीय प्रौ�ोिगकी संस्थान (IIT), बॉ�े उ� िश�ा सोिवयत संघ (UNESCO के मा�म से) पूव� गुट (Eastern Bloc) 
भारतीय प्रौ�ोिगकी संस्थान (IIT), कानपुर उ� िश�ा संयु� रा� अमे�रका (USA) पि�मी गुट (Western Bloc) 
भारतीय प्रौ�ोिगकी संस्थान (IIT), मद्रास उ� िश�ा पि�मी जम�नी (West Germany) पि�मी गुट (Western Bloc) 

भारी इंजीिनय�रंग िनगम, रांची भारी उ�ोग सोिवयत संघ और चेको�ोवािकया पूव� गुट (Eastern Bloc) 
अ�रा परमाणु �रए�र परमाणु ऊजा� यूनाइटेड िकंगडम (UK) पि�मी गुट (Western Bloc) 

 
2. वैि�क प्रभाव 
गुटिनरपे�ता का प्रभाव भारत की सीमाओ ंसे कही ंआगे तक फैला। 
इसने अंतररा�� ीय संबंधो ंकी प्रकृित को बदलने म� एक मह�पूण� 
भूिमका िनभाई। 
 
 

• शांित को बढ़ावा और यु� का िवरोध (Promotion of 
Peace and Opposition to War): गुटिनरपे� आंदोलन ने 
संयु� रा��  म� एक मह�पूण� "शांित लॉबी" के �प म� काम 
िकया। इसने लगातार परमाणु िनश�ीकरण की वकालत की 
और महाश��यो ं के बीच बढ़ते तनाव को कम करने का 
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आ�ान िकया। हालाँिक यह आंदोलन सै� �प से श��शाली 
नही ंथा, लेिकन इसकी नैितक श�� और इसके सद�ो ंकी 
िवशाल सं�ा ने एक ऐसा दबाव बनाया िजसे पूरी तरह से 
अनदेखा नही ं िकया जा सकता था। इसने शीत यु� को एक 
"गम� यु�" म� बदलने से रोकने म� िनि�त �प से एक सहायक 
भूिमका िनभाई। 

• उपिनवेशवाद की समा�� को गित देना (Accelerating 
Decolonization): गुटिनरपे� आंदोलन ने उपिनवेशवाद और 
न�वाद के �खलाफ एक श��शाली और एकजुट मंच प्रदान 
िकया। इसने संयु� रा��  और अ� अंतररा�� ीय मंचो ं पर 
लगातार उन देशो ंकी �तंत्रता के िलए आवाज उठाई जो अभी 
भी औपिनवेिशक शासन के अधीन थे। इस सामूिहक राजनियक 
दबाव ने औपिनवेिशक श��यो ंपर अपनी पकड़ छोड़ने और 
�तंत्रता प्रिक्रया म� तेजी लाने के िलए दबाव डाला (Jansen, 
1966, p. 287)। 

• िवकासशील देशो ंको एक मंच प्रदान करना (Providing a 
Platform for the Developing World): शायद गुटिनरपे� 
आंदोलन की सबसे स्थायी िवरासत यह है िक इसने एिशया, 
अफ्रीका और लैिटन अमे�रका के नए �तंत्र और िवकासशील 
देशो ंको एक सामूिहक पहचान और आवाज दी। इसने "तीसरी 
दुिनया" (Third World) की अवधारणा को ज� िदया—एक 
ऐसा समूह जो अपनी सामा� सम�ाओ ं (जैसे गरीबी, 
अिवकिसतता) और सामा� ल�ो ं(जैसे एक �ायसंगत वैि�क 
आिथ�क �वस्था) के िलए िमलकर काम कर सकता था। इसी 
भावना ने बाद म� जी-77 (G-77) जैसे समूहो ंके गठन को पे्र�रत 
िकया। 

सं�ेप म�, नेह� की गुटिनरपे�ता की नीित ने न केवल भारत के 
रा�� ीय िहतो ं को सुरि�त िकया, ब�� एक अिधक संतुिलत, 
�ायसंगत और शांितपूण� िव� �वस्था के िनमा�ण म� भी मह�पूण� 
योगदान िदया। 
इन सफलताओ ंके बावजूद, यह नीित आलोचनाओ ंऔर चुनौितयो ंसे 
परे नही ंथी, िजसका िव�ेषण अगले अ�ाय म� िकया जाएगा। 
 
आलोचना�क मू�ांकन: िवफलताएँ और चुनौितयाँ 
जहाँ एक ओर नेह� की गुटिनरपे�ता की नीित ने भारत और िव� 
को कई लाभ प�ँचाए, वही ंयह गंभीर आलोचनाओ,ं चुनौितयो ंऔर 
िवफलताओ ं से अछूती नही ं रही। यह अ�ाय उन कमजो�रयो ंका 
िव�ेषण करता है िज�ोनें इस नीित की प्रभावशीलता और 
प्रासंिगकता पर गंभीर प्र� खड़े िकए। 
1. आदश�वाद बनाम यथाथ�वाद (Idealism vs. Realism) 
नेह� की िवदेश नीित पर सबसे आम और स्थायी आरोपो ंम� से एक 
यह है िक यह अ�िधक आदश�वाद (Idealism) पर आधा�रत थी 
और अंतररा�� ीय संबंधो ंकी कू्रर यथाथ�वादी (Realist) स�ाइयो ंकी 
अनदेखी करती थी। आलोचको ंका तक�  है िक नेह� यह मानने की 
भूल कर बैठे िक नैितक िस�ांतो ंऔर शांित की अपीलो ं से श��-
संतुलन और रा�� ीय िहत की राजनीित को बदला जा सकता है। 
• पंचशील म� अ�िधक िव�ास: नेह� ने पंचशील के िस�ांतो ं

म� गहरा िव�ास रखा, यह मानते �ए िक ये िस�ांत रा�� ो ंके बीच 
संबंधो ं को िनयंित्रत करने के िलए पया�� होगें। हालाँिक, 
यथाथ�वादी िवचारको ंके अनुसार, अंतररा�� ीय राजनीित म� कोई 
स्थायी िमत्र या शतु्र नही ंहोता, केवल स्थायी िहत होते ह�। नेह� 
का यह िव�ास िक चीन जैसे देश इन नैितक िस�ांतो ंका पालन 
कर� गे, अंततः  एक घातक भूल सािबत �आ (िस�ल, 2016, पृ. 
45)। 

• सै� तैयारी की अनदेखी: शांित और िनश�ीकरण पर नेह� 
के जोर के कारण, भारत की सै� तैया�रयो ं और 
आधुिनकीकरण पर पया�� �ान नही ंिदया गया। उनका मानना 

था िक भारत की नैितक प्रित�ा और शांितपूण� इरादे ही उसकी 
सबसे बड़ी सुर�ा ह�। इस आदश�वादी सोच ने भारत को बाहरी 
आक्रमणो,ं िवशेषकर चीन के संदभ� म�, के प्रित असुरि�त बना 
िदया। 

• गोवा का मु�ा: 1961 म� गोवा को पुत�गाली शासन से मु� 
कराने के िलए की गई सै� कार�वाई (ऑपरेशन िवजय) ने 
नेह� के आदश�वाद और यथाथ�वाद के बीच के �ं� को उजागर 
कर िदया। वष� तक वे इस सम�ा के शांितपूण� समाधान की 
वकालत करते रहे, लेिकन जब कूटनीित िवफल हो गई, तो उ�� 
अंततः  सै� बल का प्रयोग करना पड़ा। इस कदम की कई 
पि�मी देशो ंने आलोचना की और इसे नेह� की अिहंसक छिव 
के िवपरीत माना। यह घटना इस बात का प्रमाण थी िक 
अंतररा�� ीय राजनीित म� कभी-कभी आदश�वादी िस�ांतो ंको 
�ावहा�रक रा�� ीय िहतो ंके िलए पीछे रखना पड़ता है। 
 

2. चीन-भारत यु� (1962): एक बड़ी िवफलता 
यिद नेह� की िवदेश नीित की िकसी एक घटना को उसकी सबसे 
बड़ी िवफलता के �प म� देखा जाता है, तो वह िन�ंदेह 1962 का 
चीन-भारत सीमा यु� है। यह यु� न केवल भारत के िलए एक 
अपमानजनक सै� हार थी, ब�� यह नेह� के पूरे िव�-�ि�कोण 
और गुटिनरपे�ता के दश�न पर एक सीधा प्रहार था। 
• पंचशील का पतन: यह यु� 'िहंदी-चीनी भाई-भाई' के नारे और 

पंचशील समझौते का एक कू्रर अंत था। चीन, िजसने 1954 म� 
पंचशील पर ह�ा�र िकए थे, ने उसके लगभग हर िस�ांत—
संप्रभुता का स�ान, अनाक्रमण, शांितपूण� सह-अ���—का 
उ�ंघन िकया। इसने यह कड़वी स�ाई उजागर की िक 
नैितक समझौते तब तक अथ�हीन होते ह� जब तक िक उ�� लागू 
करने की सै� श�� या राजनीितक इ�ाश�� न हो 
(मै�वेल, 1970, पृ. 320)। 

• गुटिनरपे� आंदोलन की िन��यता: भारत के िलए शायद 
सबसे बड़ा आघात गुटिनरपे� आंदोलन के सद� देशो ंकी 
प्रितिक्रया थी। संकट के समय, भारत के गुटिनरपे� िमत्र या तो 
चुप रहे या उ�ोनें दोनो ंप�ो ंसे "शांित बनाए रखने" की अपील 
की। िकसी भी प्रमुख गुटिनरपे� देश ने चीन को �� �प से 
आक्रामक घोिषत नही ं िकया और न ही भारत को कोई ठोस 
सहायता प्रदान की। इस िन��यता ने आंदोलन की सबसे बड़ी 
कमजोरी को उजागर कर िदया: यह उपिनवेशवाद के �खलाफ 
एक राजनीितक मंच के �प म� तो प्रभावी था, लेिकन अपने ही 
एक सद� पर �ए हमले के �खलाफ एक सामूिहक सुर�ा 
प्रणाली के �प म� पूरी तरह से िवफल था। 

• नेह� पर ���गत प्रभाव: इस यु� ने नेह� को ���गत 
�प से तोड़ िदया। यह उनके िव�ास और उनकी नीित पर एक 
कुठाराघात था। प्रिस� �प से, उ�ोनें संसद म� कहा, "हम एक 
ऐसी दुिनया म� रह रहे थे िजसे हमने खुद बनाया था, और यह 
वा�िवकता से मेल नही ंखाता था।" यह हार उनके राजनीितक 
जीवन का सबसे अंधकारमय अ�ाय थी और माना जाता है िक 
इसने उनके �ा� पर भी गहरा नकारा�क प्रभाव डाला, 
िजसके दो साल से भी कम समय बाद उनका िनधन हो गया 
(गोपाल, 1984, पृ. 225)। 

इस यु� ने न केवल नेह� की नीित की सीमाओ ंको उजागर िकया, 
ब�� गुटिनरपे�ता की प्रभावशीलता पर भी गंभीर प्र� खड़े कर 
िदए, िजससे भारत को अपनी िवदेश और र�ा नीितयो ंपर गहराई से 
पुनिव�चार करने के िलए मजबूर होना पड़ा। 
 
3. सोिवयत-समथ�क" होने का आरोप (Accusation of being 

"Pro-Soviet") 
गुटिनरपे�ता के िस�ांत का दावा तटस्थता और दोनो ंमहाश��यो ं
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से समान दूरी बनाए रखने का था, लेिकन �वहार म�, िवशेष �प से 
पि�मी देशो ंने, नेह� की भारत पर अ�र सोिवयत-समथ�क (Pro-
Soviet) होने का आरोप लगाया। आलोचको ंका तक�  था िक भारत 
की गुटिनरपे�ता एक िदखावा थी और इसके पीछे सोिवयत संघ के 
प्रित एक नरम भाग (soft corner) था। 
• दोहरे मापदंड का आरोप: इसका सबसे �लंत उदाहरण 

1956 म� लगभग एक साथ घटी दो अंतररा�� ीय घटनाओ ं पर 
भारत की प्रितिक्रया म� देखने को िमलता है। 
1. �ेज संकट (Suez Crisis): जब िब्रटेन, फ्रांस और 

इज़राइल ने िमस्र पर आक्रमण िकया, तो भारत ने इसकी 
कड़ी और त�ाल िनंदा की। नेह� ने इसे "न� 
आक्रामकता" और साम्रा�वाद की वापसी बताया। 

2. हंगरी का संकट (Hungarian Crisis): लगभग उसी 
समय, जब सोिवयत संघ ने हंगरी के िवद्रोह को कुचलने के 
िलए अपने ट�क भेज िदए, तो भारत की प्रितिक्रया ब�त 
दबी �ई और िवलंिबत थी। भारत ने संयु� रा��  म� सोिवयत 
आक्रमण की िनंदा करने वाले प्र�ाव पर मतदान म� भाग 
नही ंिलया। 

इस �� दोहरे मापदंड ने भारत की गुटिनरपे� साख को गंभीर �प 
से नुकसान प�ँचाया। पि�मी देशो ंने इसे इस बात के प्रमाण के �प 
म� देखा िक भारत की नैितकता sélective (चुिनंदा) थी और वह 
सोिवयत आक्रामकता की आलोचना करने से डरता था (कु�, 
2001, पृ. 145)। हालाँिक भारत ने इसके पीछे तक�  िदया िक वह पद�  
के पीछे से सोिवयत संघ पर दबाव बनाने की कोिशश कर रहा था, 
लेिकन यह तक�  अंतररा�� ीय समुदाय को संतु� करने म� िवफल रहा। 
• क�ीर पर सोिवयत वीटो: भारत के सोिवयत संघ की ओर 

झुकाव का एक �ावहा�रक कारण संयु� रा��  सुर�ा प�रषद 
म� क�ीर के मु�े पर सोिवयत संघ का वीटो (Veto) था। 
सोिवयत संघ ने कई मौको ंपर अपने वीटो का इ�ेमाल करके 
भारत के �खलाफ पि�मी-प्रायोिजत प्र�ावो ं को रोका। इस 
रणनीितक समथ�न ने भारत को सोिवयत संघ की आलोचना 
करने म� संयम बरतने के िलए मजबूर िकया। 

 
4. आिथ�क िवकास पर सीिमत प्रभाव (Limited Impact on 

Economic Development) 
एक और सू� लेिकन मह�पूण� आलोचना यह है िक नेह� ने 
अंतररा�� ीय मामलो ं और गुटिनरपे� आंदोलन को खड़ा करने म� 
इतनी अिधक ऊजा� और राजनियक संसाधन लगा िदए िक देश के 
आंत�रक आिथ�क िवकास (Economic Development) के मह�पूण� 
मु�े पर शायद उतना �ान नही ं िदया जा सका, िजतना आव�क 
था। 
• प्राथिमकताओ ंका प्र�: नेह� प्रधानमंत्री होने के साथ-साथ 

िवदेश मंत्री भी थे। उनका अिधकांश समय और बौ��क ऊजा� 
वैि�क मंच पर भारत की भूिमका को आकार देने म� �तीत 
होती थी। आलोचको ंका तक�  है िक यिद यही ऊजा� और �ान 
भारत की गंभीर गरीबी, बेरोजगारी और अिवकिसतता की 
सम�ाओ ंको सुलझाने म� लगाया जाता, तो प�रणाम बेहतर हो 
सकते थे (कोहली, 2003, पृ. 68)। 

• राजनीितक एकजुटता पर अ�िधक जोर: नेह� के काल म� 
गुटिनरपे� आंदोलन का मु� जोर राजनीितक और वैचा�रक 
एकजुटता पर था। य�िप इसने उपिनवेशवाद के �खलाफ एक 
मजबूत मंच प्रदान िकया, लेिकन यह सद� देशो ंके बीच ठोस 
आिथ�क सहयोग को बढ़ावा देने म� िवफल रहा। एक श��शाली 
"दि�ण-दि�ण" (South-South) आिथ�क �ॉक बनाने का 
िवचार ब�त बाद म� उभरा। उस समय, आंदोलन अपने सद�ो ं
के बीच �ापार या तकनीकी आदान-प्रदान के िलए एक प्रभावी 
तंत्र बनाने म� असफल रहा। 

• सहायता पर िनभ�रता: य�िप गुटिनरपे�ता ने भारत को दोनो ं
गुटो ं से सहायता प्रा� करने म� मदद की, लेिकन कुछ 
अथ�शा��यो ंका तक�  है िक इसने एक "सहायता-िनभ�र" (aid-
dependent) मानिसकता को भी बढ़ावा िदया। आ�िनभ�रता 
और मजबूत �ापार संबंधो ंके मा�म से आिथ�क �तंत्रता प्रा� 
करने के बजाय, �ान िवदेशी सहायता के संतुलन पर क� िद्रत हो 
गया। 

इस प्रकार, नेह� की नीित की िवफलताएँ और चुनौितयाँ उतनी ही 
मह�पूण� थी ं िजतनी िक उसकी सफलताएँ। 1962 के यु� की 
िवफलता, नीित का आदश�वाद, सोिवयत संघ की ओर झुकाव और 
आंत�रक िवकास पर �ान क� िद्रत करने म� संभािवत कमी, ये सभी 
पहलू नेह� की िवरासत के एक संतुिलत और आलोचना�क 
मू�ांकन के िलए आव�क ह�। 
 
िन�ष�: 
जवाहरलाल नेह� का गुटिनरपे� आंदोलन के प्रणेता के �प म� 
मू�ांकन करना, वा�व म� एक ��� की िवरासत और एक वैि�क 
आंदोलन के उतार-चढ़ाव का मू�ांकन करना है। यह शोध पत्र 
नेह� की भूिमका का आलोचना�क िव�ेषण करने के उ�े� से 
शु� �आ, िजसम� उनकी सफलताओ ंऔर िवफलताओ ंदोनो ंको 
िन�� �प से प्र�ुत िकया गया। अब हम इस िव�ेषण के आधार 
पर अंितम िन�ष� पर प�ँच सकते ह�। 
 
शोध के प्रमुख िन�ष� का सारांश 
• इस शोध से यह �� होता है िक जवाहरलाल नेह� केवल 

गुटिनरपे� आंदोलन के एक संस्थापक सद� नही ंथे, ब�� वे 
इसके मु� दाश�िनक, रणनीितकार और वा�ुकार थे। उ�ोनें 
ि�तीय िव� यु� के बाद की ि�धु्रवीय दुिनया म� नव-�तंत्र रा�� ो ं
के िलए एक साहिसक और मौिलक 'तीसरा रा�ा' प्र�ािवत 
िकया। 

• सफलताएँ: नेह� की नीित ने भारत को अपनी रणनीितक 
�ाय�ता (Strategic Autonomy) बनाए रखने म� मदद की, 
उसे दोनो ंमहाश��यो ंसे आिथ�क सहायता प्रा� करने म� स�म 
बनाया और अंतररा�� ीय मंच पर भारत की प्रित�ा को उसकी 
वा�िवक श�� से कही ंअिधक बढ़ा िदया। वैि�क �र पर, 
इस आंदोलन ने उपिनवेशवाद के अंत म� तेजी लाने, िव� शांित 
की वकालत करने और िवकासशील देशो ंको एक सामूिहक 
आवाज प्रदान करने म� एक मह�पूण� भूिमका िनभाई। 

• िवफलताएँ: इसके साथ ही, नेह� की नीित गंभीर चुनौितयो ं
और िवफलताओ ं से िघरी रही। उनका आदश�वाद अ�र 
यथाथ�वाद पर हावी रहा, िजसका सबसे िवनाशकारी प�रणाम 
1962 के चीन-भारत यु� म� भारत की अपमानजनक हार के 
�प म� सामने आया। इस एक घटना ने पंचशील के िस�ांतो ंकी 
सीमाओ ंऔर गुटिनरपे� आंदोलन की सामूिहक सुर�ा प्रदान 
करने म� अयो�ता को उजागर कर िदया। इसके अित�र�, 
सोिवयत संघ की ओर झुकाव के आरोपो ं ने आंदोलन की 
िन��ता पर सवाल खड़े िकए। 

 
नेह� की िवरासत का संतुिलत मू�ांकन 
तो, नेह� की िवरासत (Legacy) का अंितम मू�ांकन �ा है? 
नेह� एक दूरदश� नेता थे, िज�ोनें एक ऐसी दुिनया की क�ना की 
जो सै� गठबंधनो ंऔर श��-राजनीित के संकीण� दायरे से परे हो। 
उ�ोनें एिशया और अफ्रीका के करोड़ो ंलोगो ंकी आकां�ाओ ंको 
एक आवाज दी और एक अिधक �ायसंगत िव� �वस्था की नीवं 
रखने का प्रयास िकया। इस अथ� म�, वे िन�ंदेह एक महान 
अंतररा�� ीयतावादी और शांित के दूत थे। 
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लेिकन साथ ही, वे एक राजनेता भी थे, िजनके आदश� की कठोर 
वा�िवकताओ ंसे ट�र �ई। 1962 का यु� उनकी िवदेश नीित के 
आदश�वाद की त्रासदीपूण� सीमा को दशा�ता है। उनकी सबसे बड़ी 
ताकत—नैितकता और शांित म� उनका अटूट िव�ास—ही उनकी 
सबसे बड़ी कमजोरी भी सािबत �ई। 
अतः , नेह� की िवरासत जिटल है। उ�� केवल उनकी सफलताओ ं
के िलए पूजना या केवल उनकी िवफलताओ ं के िलए उनकी िनंदा 
करना, दोनो ंही ऐितहािसक अ�ाय होगा। एक संतुिलत �ि�कोण 
यह है िक नेह� ने उस समय के िलए एक आव�क और साहिसक 
नीित अपनाई, िजसने भारत के िहतो ंकी र�ा की और िव� को एक 
बेहतर स्थान बनाने का प्रयास िकया, भले ही यह प्रयास हमेशा 
सफल न रहा हो। 
 
आंदोलन की समकालीन प्रासंिगकता 
शीत यु� की समा�� के साथ, यह प्र� उठना �ाभािवक है िक �ा 
गुटिनरपे� आंदोलन आज भी प्रासंिगक है? इसका उ�र 'हाँ' है, 
लेिकन एक नए संदभ� म�। 
आज दुिनया दो गुटो ंम� नही ंबंटी है, लेिकन श�� के कई क� द्र उभर 
रहे ह�। िवकासशील देश (Global South) आज भी जलवायु 
प�रवत�न, वैि�क �ापार की असमान शत�, आतंकवाद और संयु� 
रा��  सुर�ा प�रषद म� सुधार जैसी आम चुनौितयो ंका सामना कर रहे 
ह�। इन मु�ो ंपर एक सामूिहक आवाज उठाने के िलए गुटिनरपे� 
आंदोलन आज भी एक मह�पूण� मंच हो सकता है। 
आंदोलन का नाम भले ही शीत यु� के युग का हो, लेिकन इसके मूल 
िस�ांत �तंत्र िवदेश नीित, रणनीितक �ाय�ता, और दि�ण-
दि�ण सहयोग आज पहले से कही ंअिधक प्रासंिगक ह�। इस प्रकार, 
जवाहरलाल नेह� की सबसे स्थायी िवरासत यह है िक उ�ोनें एक 
ऐसी �ि� प्रदान की जो समय और संदभ� की सीमाओ ंको पार कर, 
आज भी एक अिधक �ायसंगत और संतुिलत िव� के िलए रा�� ो ंको 
पे्र�रत करती है। 
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